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Resumen

En el mundo académico, la capacidad de 
redacción y publicación científica es im-
portante para el desarrollo profesional de 
los docentes universitarios, permitién-
doles compartir y difundir sus investiga-
ciones, contribuyendo así al avance del 
conocimiento en sus respectivas áreas. El 
objetivo principal de esta investigación 
fue analizar las publicaciones científicas 
del profesorado universitario de la Facul-
tad de Ciencias Humanísticas y Sociales 
de la Universidad Técnica de Manabí, 
con el fin determinar las competencias y 
preferencias en cuanto a revistas cientí-
ficas, idioma de escritura, tipo de publi-
cación, indexaciones y calidad editorial. 

Abstract

In the academic world, scientific writing 
and publishing skills are important for 
the professional development of univer-
sity teachers, allowing them to share and 
disseminate their research, thus contri-
buting to the advancement of knowle-
dge in their respective areas. The main 
objective of this research was to analyse 
the scientific publications of university 
teachers from the Faculty of Humani-
ties and Social Sciences of the Technical 
University of Manabí, to determine their 
skills and preferences in terms of scien-
tific journals, writing language, type of 
publication, indexing and editorial qua-
lity. A descriptive quantitative approach 
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Se aplicó un estudio de enfoque cuanti-
tativo de tipo descriptivo. Se aplicó un 
estudio de enfoque cuantitativo de tipo 
descriptivo. La selección de la muestra 
fue de tipo no probabilística participa-
tiva. La muestra fue de 55 docentes de 
la Facultad. Para la recolección de da-
tos se desarrolló un cuestionario de 25 
ítems. Los resultados fueron analizados 
mediante la estadística descriptiva. Entre 
los resultados el profesorado tiene prefe-
rencia por revistas científicas nacionales 
o locales. El idioma más aplicado en es-
tudios es el español. Los investigadores 
universitarios manejan con mayor profe-
sionalismo las normas APA. 

Palabras clave: Investigación, publica-
ción científica, competencias de redac-
ción, universidad.

study was applied. A descriptive quanti-

sample selection was non-probabilistic 

of 55 teachers from the Faculty. A 25-
item questionnaire was developed for 

-
sed using descriptive statistics. Among 
the results the faculty prefers national 

most used in studies is Spanish. Univer-
sity researchers are more professional in 
their use of APA norms. 

Keywords: Research, scientific publica-
tion, writing skills, university.

-
sitario by Derling José Mendoza Velazco, María Linzán Saltos y Mercedes 
Navarro Cejas is licensed under CC BY-NC-SA 4.0

INTRODUCCIÓN

En el mundo académico, la capacidad 
de redacción y publicación científica es 
fundamental para el desarrollo profesio-
nal de los docentes universitarios, per-
mitiendo a los docentes universitarios 
compartir y difundir sus investigaciones, 
contribuyendo así al avance del conoci-
miento en sus respectivas áreas (Peck & 
Coyle, 2019). La importancia de la pre-
sente investigación radica en la necesidad 

de evaluar y comprender las preferencias 
del profesorado en cuanto a la redacción 
y publicación de sus trabajos científicos. 
Esto permite identificar las fortalezas y 
áreas de mejora en cuanto a sus habili-
dades de escritura, así como también 
conocer sus preferencias en términos de 
revistas científicas, idioma de escritura, 
tipo de publicación, indexaciones y cali-
dad editorial (Mendoza et al., 2019).

El entorno académico actual demanda 
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una producción científica de calidad, 
que cumpla con los estándares y requisi-
tos establecidos por las revistas científicas 
y los sistemas de indexación (Hernández 
et al., 2021). En este sentido, es necesa-
rio que los docentes universitarios estén 
actualizados y sean capaces de adaptarse 
a los cambios en los procesos de evalua-
ción y selección de revistas científicas. 
También debe existir el dominio de las 
normas de redacción y presentación de 
estudios, incluyendo las normas de cita-
ción de referencias bibliográficas.

Además, la disponibilidad de tiempo 
para dedicarse a la investigación y la ca-
pacidad de adaptación a los cambios en 
el entorno académico son factores deter-
minantes en la productividad científica 
de los docentes (Murray, 2019). Es ne-
cesario evaluar cuánto tiempo dedican 
los docentes a la investigación fuera de 
su horario de trabajo o clases regulares, 
así como comprender cómo su carga de 
trabajo y responsabilidades académicas 
afectan su disponibilidad para dedicar 
tiempo a la investigación. En términos 
de preferencias, es relevante conocer si 
los docentes universitarios optan por 
publicar en revistas científicas naciona-
les o internacionales, de acceso abierto o 
restringido, y cómo valoran la disponibi-
lidad inmediata de sus artículos para la 
comunidad investigadora y el público en 
general. Además, es necesario evaluar su 
nivel de formación académica y su fami-
liaridad con los criterios de calidad edi-
torial de las revistas científicas relevantes 
para su campo de investigación (Nava-
rro, et al., 2021).

La Facultad de Ciencias Humanísticas 
y Sociales de la Universidad Técnica de 
Manabí (FCHS-UTM), no posee un es-
tudio base que determine el nivel de pre-
ferencia de publicación o competencias 
del profesorado. Sin embargo, es impor-
tante reconocer que existen diferencias 
significativas en cuanto a las competen-
cias y preferencias de los docentes uni-
versitarios en relación con estos procesos. 
En particular en la FCHS-UTM, se re-
quiere una comprensión profunda de la 
capacidad de redacción y publicación 
científica de sus docentes, con el fin de 
identificar fortalezas, debilidades y áreas 
de mejora.

En este contexto, surge la necesidad de 
realizar una investigación que permita 
analizar de manera sistemática la capaci-
dad de redacción y publicación científica 
del personal docente de dicha facultad 
durante el periodo 2023. La importan-
cia del estudio radica en promover la 
excelencia académica y la producción 
científica de calidad entre los docentes 
universitarios de la FCHS-UTM. Si no 
se aplican un estudio sobre las compe-
tencias de redacción y publicación en 
la FCHS-UTM, pueden surgir grandes 
problemas, como: el envío erróneo de es-
tudios a revistas, se pueden generar altos 
niveles de rechazo, decepción o frustra-
ción por parte del profesorado, ausencia 
de publicaciones, falta de divulgación de 
estudios o investigaciones importantes 
a la comunidad educativa global, entre 
otros. Los resultados de esta investiga-
ción proporcionan datos valiosos para 
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diseñar estrategias de capacitación y apo-
yo que impulsen el desarrollo de habili-
dades de redacción y publicación cientí-
fica, así como la orientación, selección de 
revistas y la mejora de la calidad editorial 
en la facultad. Mediante este análisis, se 
busca proporcionar información relevan-
te para fortalecer la producción científica 
y promover la excelencia académica en 
dicha facultad.

Con base a la problemática introducto-
ria expuesta emergen las siguientes las 
siguientes interrogantes:

¿Cuál es la preferencia que poseen los 
docentes en relación con las revistas 
científicas?

¿Cuál es el idioma de escritura, el 
tipo de publicación, las indexaciones 
y la calidad editorial que más aplica 
el profesorado de la FCHS-UTM?

Para dar respuesta a las preguntas plan-
teadas, se propone el siguiente objetivo:
Analizar las publicaciones científicas del 
profesorado universitario de la Facultad 
de Ciencias Humanísticas y Sociales de 
la Universidad Técnica de Manabí, con 
el fin determinar las competencias y pre-
ferencias en cuanto a revistas científicas, 
idioma de escritura, tipo de publicación, 
indexaciones y calidad editorial. Se apli-
có un estudio de enfoque cuantitativo de 
tipo descriptivo.

DESARROLLO

La escritura científica

La escritura científica es un proceso fun-
damental en la comunicación académica 
y la difusión del conocimiento. Según 
Reyes (2022) se puede entender como un 
tipo de discurso especializado que sigue 
convenciones específicas para presentar 
y organizar información científica. La 
escritura científica se caracteriza por su 
precisión, claridad y rigor metodológico, 
y tiene como objetivo principal comuni-
car los resultados de investigaciones cien-
tíficas de manera objetiva y verificable. 
Es un medio mediante el cual los inves-
tigadores presentan sus hallazgos, teorías 
y argumentos a la comunidad científica y 
contribuyen al avance del conocimiento 
en su campo.

Comprender las características y las nor-
mas de la escritura científica permitirá a 
los docentes universitarios de la Facultad 
de Ciencias Humanísticas y Sociales de 
la Universidad Técnica de Manabí re-
dactar y publicar sus investigaciones de 
manera efectiva. Al aplicar las conven-
ciones de la escritura científica, los do-
centes podrán comunicar claramente sus 
resultados, argumentos y contribuciones, 
y asegurar la credibilidad y el rigor de 
su trabajo. Además, conocer las prefe-
rencias en cuanto a revistas científicas, 
idioma de escritura, tipo de publicación, 
indexaciones y calidad editorial ayudará 
a los docentes a seleccionar las opciones 
más adecuadas para difundir sus inves-
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tigaciones y maximizar su visibilidad e 
impacto en la comunidad académica.

Competencias de redacción científica

Las competencias de redacción científi-
ca se refieren a las habilidades y cono-
cimientos necesarios para redactar de 
manera efectiva y precisa en el ámbito 
académico y científico. Según Serés et 
al. (2021), estas competencias abarcan 
aspectos como la estructuración y orga-
nización del texto, el uso adecuado del 
lenguaje científico, la coherencia y cohe-
sión textual, así como la capacidad para 
sintetizar información compleja y pre-
sentar argumentos sólidos. El desarrollo 
de competencias de redacción científica, 
son importantes para los docentes uni-
versitarios, ya que les permite comunicar 
sus ideas y resultados de investigación de 
manera clara y convincente, facilitando 
así la comprensión y el impacto de sus 
trabajos.

La publicación científica en la investi-
gación universitaria.

La publicación científica desempeña un 
papel fundamental en la difusión y va-
lidación del conocimiento generado en 
el ámbito universitario, según Romani 
et al. (2022), se puede entender como 
la divulgación sistemática y accesible de 
los resultados y avances de una investi-
gación a través de medios especializados. 
La publicación científica no solo permite 
compartir los hallazgos y contribucio-
nes de los docentes universitarios, sino 
que también les brinda reconocimiento 

académico y les proporciona un medio 
para establecer conexiones con otros in-
vestigadores e instituciones. Además, la 
publicación científica es un indicador 
clave de la productividad y la calidad de 
la investigación universitaria, siendo un 
factor relevante en la evaluación y acredi-
tación de programas académicos (Hart-
ley, 2018).

En el marco de esta investigación, se 
busca analizar las preferencias de publi-
cación científica de los docentes univer-
sitarios de la Facultad de Ciencias Hu-
manísticas y Sociales de la Universidad 
Técnica de Manabí. Esto implica exami-
nar aspectos como las revistas científicas 
seleccionadas para la difusión de los tra-
bajos, el idioma de escritura preferido, los 
tipos de publicación (artículos, reseñas, 
libros, etc.), las indexaciones y la calidad 
editorial de las revistas. Comprender las 
preferencias de publicación científica es 
esencial para evaluar el alcance y el im-
pacto de las investigaciones desarrolladas 
en la facultad, así como para identificar 
posibles áreas de mejora y oportunidades 
de colaboración. Asimismo, este análisis 
permitirá establecer estrategias y linea-
mientos que promuevan una cultura de 
publicación científica entre los docentes 
universitarios, fomentando la generación 
y difusión de conocimiento de calidad.
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METODOLOGÍA

Enfoque de estudio 

El presente estudio se enmarca en un 
enfoque cuantitativo de investigación, el 
cual se caracteriza por recopilar y anali-
zar datos numéricos de manera sistemá-
tica. Según Mendoza et al. (2020) este 
enfoque busca obtener medidas objetivas 
y generalizables de las variables estu-
diadas, empleando técnicas estadísticas 
para describir y examinar las relaciones 
entre ellas. La elección de un enfoque 
cuantitativo para este estudio se justifica 
por su capacidad para recopilar y anali-
zar datos de manera rigurosa y objetiva. 
Como mencionan Navarro et al. (2022) 
este enfoque permite obtener medidas 
numéricas generalizables, lo que resulta 
fundamental al abordar la capacidad de 
redacción y publicación científica de los 
docentes universitarios. Al aplicar téc-
nicas estadísticas, es posible describir y 
examinar las relaciones entre las variables 
estudiadas de manera precisa y detallada. 
De este modo, el enfoque cuantitativo 
garantiza un análisis riguroso y basado 
en evidencia, permitiendo obtener con-
clusiones sólidas y respuestas claras a las 
preguntas de investigación planteadas.

Tipo de investigación

El presente estudio es de tipo descripti-
vo, el cual tiene como objetivo principal 
describir las características y fenómenos 
presentes en una población determina-
da. Según Mendoza et al., (2021), este 
tipo de investigación se centra en reco-

pilar datos sin intervenir en las variables 
estudiadas, utilizando como técnica de 
recolección de información la encuesta y 
como instrumento de recoleccion de da-
tos se ejecutó el cuestionario. 

Población y Muestra.

Según Pinos et al. (2023) la población 
se refiere al conjunto completo de ele-
mentos que poseen una característica en 
común y que son de interés para la inves-
tigación. La población objeto de estudio 
estuvo conformada por los 78 docentes 
pertenecientes a la FCHS-UTM duran-
te el año 2023. La muestra utilizada en 
este estudio fue de tipo no probabilística 
participativa. El total de los involucrados 
que participaron en el estudio fue de 55 
docentes de la FCHS-UTM. Una mues-
tra no probabilística se caracteriza por 
ser seleccionada de manera intencional y 
no aleatoria, basándose en criterios espe-
cíficos y la disponibilidad de los partici-
pantes (Pinos et al., 2023). En este caso, 
se optó por una muestra participativa, en 
la que los docentes tuvieron la oportuni-
dad de voluntariamente formar parte de 
la investigación. Esta elección permitió 
obtener un grupo representativo de los 
docentes universitarios de la facultad, 
brindando información valiosa sobre sus 
competencias de redacción y publicación 
científica.

Técnica e instrumentos de recoleccion 
de datos

La técnica utilizada para la recolección 
de datos fue la encuesta, la cual se apli-
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có a los docentes de la FCHS-UTM. La 
encuesta constó de un conjunto de pre-
guntas estructuradas que abordaron las 
competencias de redacción y publicación 
científica (Vega et al., 2019). La encues-
ta se distribuyó de manera electrónica a 
través del correo electrónico y se solicitó 
a los participantes que respondieran de 
manera completa y sincera. Para reco-
lectar los datos necesarios, se diseñó un 
cuestionario en el sistema de Google 
Test Formulario (Mendoza et al., 2021). 
25 ítems o preguntas abordaron las va-
riables de formación académica, numero 
de publicaciones, idioma, indexación de 
revistas, normas de redacción, tiempo de 
investigación, frecuencia de publicación, 
adaptación de revisión, criterios de cali-
dad, accesibilidad de las revistas y capa-
citación. Estas variables representan las 
competencias de redacción y publicación 
científica de los docentes universitarios. 
Cada ítem tenía cinco opciones de res-
puesta tipo Likert (1 = nunca, 2 = casi 
nunca, 3 = algunas veces, 4 = casi siem-
pre, 5 = siempre),

Técnica de analisis de los resultados

Una vez recopilados los datos a través 
de la encuesta, se procedió a realizar un 
análisis descriptivo porcentual para in-
terpretar los resultados. Este tipo de aná-
lisis permitió examinar las frecuencias y 
porcentajes de las respuestas obtenidas 
en cada una de las variables investigadas. 
Los datos fueron organizados y presenta-
dos de manera clara y concisa mediante 
tablas estadísticas básicas, lo que facilitó 
la comprensión y visualización de los ha-
llazgos. Los resultados obtenidos fueron 
interpretados considerando los porcenta-
jes y patrones identificados, establecien-
do una visión general de la capacidad 
de redacción y publicación científica de 
los docentes universitarios de la FCHS-
UTM durante el año 2023.

ANÁLISIS Y DISCUSIÓN DE 
LOS RESULTADOS

A continuación de presentan los resulta-
dos obtenidos del cuestionario aplicado a 
los docentes de la FCHS-UTM durante 
el año 2023.

Tabla 1. Porcentajes de los niveles de formación académica del profesorado de la Facul-
tad de Ciencias Humanísticas y Sociales de la Universidad Técnica de Manabí durante 
el periodo 2023.

De acuerdo con los resultados obtenidos. 
La primera pregunta del cuestionario fue 
“Nivel de formación académica”. Según 
los resultados, 3 personas poseen una Li-

cenciatura, 40 docentes tienen Maestría, 
15 tienen un Doctorado. Por lo tanto, de 
forma presentativa el 72,7% de los en-
cuestados ostentan una Maestría.
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Tabla 2. Porcentajes del número de publicaciones en revistas indexadas en los últimos 
5 años

En esta tabla, se observa que el 10,9% de 
los docentes ha publicado 20 o más ar-
tículos en revistas indexadas en los últi-
mos 5 años. Un 1,8% de los informantes 
ha publicado de 13 a 19 artículos, mien-
tras que un 12,7% ha publicado de 6 a 
12 artículos. El grupo más numeroso del 
profesorado, con un 67,3%, ha publica-
do de 1 a 5 artículos, y un 7,3% no ha 
tenido ninguna publicación en revistas 
indexadas durante este periodo.

Este análisis estadístico revela una varia-
bilidad en el nivel de productividad de 
los encuestados universitarios en térmi-
nos de publicaciones científicas en revis-
tas indexadas. Aunque existe un grupo 
destacado que ha logrado publicar 20 o 

más artículos, la mayoría de los docentes 
se encuentra en un rango de 1 a 12 pu-
blicaciones en los últimos 5 años. Estos 
resultados sugieren la necesidad de fo-
mentar y fortalecer las competencias de 
redacción y publicación científica entre 
los docentes universitarios de la Facul-
tad de Ciencias Humanísticas y Sociales. 
Los resultados de la tabla indican que 
existe una variabilidad en el número de 
publicaciones de los docentes, lo que re-
fleja diferentes niveles de competencia en 
la redacción y publicación científica. Es-
tos resultados respaldan la importancia 
de evaluar y fortalecer las habilidades de 
redacción científica, ya que estas compe-
tencias pueden contribuir a un aumento 
en el número de publicaciones en revistas 
indexadas.

Tabla 3. Porcentajes del número de frecuencias de uso del idioma en la redacción de 
artículos científicos

El 21,8% de los docentes utiliza el idio-
ma español en la redacción de sus artí-
culos científicos en un nivel alto (20 o 
más artículos). Un 3,6% de los docentes 
utiliza el español en un rango de 13 a 19 
artículos, mientras que el 18,2% lo ma-
neja en un rango de 6 a 12 artículos. El 
54,5% de los encuestados aplica el espa-

ñol en un rango de 1 a 5 artículos, y solo 
el 1,8% no usa el español en ninguna 
de sus publicaciones científicas. Por otro 
lado, en cuanto al uso del idioma inglés, 
el 1,8% del profesorado desempeña este 
idioma en la redacción de sus artículos 
científicos en un nivel alto (20 o más ar-
tículos). Un 1,8% lo utiliza en un ran-
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go de 13 a 19 artículos, mientras que el 
52,7% se encuentra en un rango de 1 a 
5 artículos. El 45,5% de los informantes 
no aplican el idioma inglés en ninguna 
de sus publicaciones científicas.

Estos resultados estadísticos descripti-
vos revelan la preferencia de los docentes 
universitarios de la Facultad de Cien-
cias Humanísticas y Sociales en cuanto 
al idioma de redacción de sus artículos 
científicos (Pratt, 2017). Se destaca un 
uso predominante del idioma español, 

siendo utilizado en diferentes rangos 
de frecuencia de publicación. Además, 
se evidencia un uso no tan significativo 
del idioma inglés, especialmente en un 
rango de 1 a 5 publicaciones. Por lo que 
se sugiere crear una tendencia hacia la 
internacionalización y difusión de la in-
vestigación en la facultad. Los resultados 
de la tabla indican que tanto el español 
como el inglés son utilizados en la redac-
ción de artículos científicos por parte de 
los docentes.

Tabla 4. Resultados del porcentaje de preferencia en publicación por revistas científicas

En relación con las revistas científicas 
nacionales o locales, el 32,7% de los do-
centes tiene una preferencia alta (califi-
cación 5) por este tipo de revistas. Un 
30,9% opto por el nivel 4, mientras que 
el 29,1% estableció el nivel 3. Un por-
centaje menor del profesorado, el 5,5%, 
tiene una preferencia de nivel 2, y solo el 
1,8% expreso que nunca publica en estas 
revistas. En cuanto a las revistas cien-
tíficas internacionales, el 27,3% de los 
docentes siempre publica en este tipo de 
revistas (calificación 5). Un 16,4% tiene 
casi siempre, mientras que el 32,7% al-
gunas veces aplica las revistas externas. 
Luego un 18,2% de los informantes ex-
preso casi nunca y por último, el 5,5% 
de los encuestados nunca eligieron que 

nunca han realizado este tipo de envío 
a revistas.

Los resultados destacan una mayor prefe-
rencia por revistas científicas internacio-
nales en comparación con las nacionales 
o locales. Esto indica una tendencia ha-
cia la internacionalización de la difusión 
científica por parte de los docentes de 
la Facultad de Ciencias Humanísticas y 
Sociales. Por otra parte, existe una varie-
dad en las preferencias de los docentes, 
con una inclinación hacia las revistas 
científicas internacionales (Day & Gas-
tel, 2018). Estos hallazgos respaldan la 
importancia de fomentar y fortalecer las 
competencias de redacción y publicación 
científica en revistas de impacto interna-
cional, al tiempo que se promueve la va-
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loración y utilización de las revistas cien-
tíficas nacionales o locales que cumplen 

con criterios de calidad, como Latindex, 
Dialnet y Scielo.

Tabla 5. Porcentajes del dominio de las normas de redacción y presentación de estudios

En cuanto al conocimiento de las normas 
de citación de referencias bibliográficas 
APA 7ma edición, el 14,5% de los docen-
tes tiene un dominio alto (calificación 5) 
de estas normas. Un 30,9% casi siempre 
conoce las normas de publicación, mien-
tras que el 32,7% algunas veces tiene co-
nocimiento. Un 20% manifestó que casi 
nunca dominas las normas de redacción 
y el 1,8% expreso que nunca ha conoci-
do estas normas. En relación con el co-
nocimiento de otras normas de citación 
como Vancouver, MLA, Chicago, IEEE, 
entre otras, se observa que solo el 1,8% 
de los docentes casi siempre las aplicado. 
Un 12,7% indico que casi siempre, el 
27,3% resalto que algunas veces (conoci-
miento de nivel 3. Un 34,5% casi nunca 
y el 23,6% tiene un conocimiento bajo 
de estas normas (calificación 1).

Se destaca un mayor dominio de las 
normas de citación APA 7ma edición en 
comparación con otras normas de cita-
ción como Vancouver, MLA, Chicago, 
IEEE, entre otras (Bjorn, 2008). Esto 
indica una mayor familiaridad y uso de 
las normas de citación APA 7ma edi-
ción entre los docentes de la Facultad de 
Ciencias Humanísticas y Sociales. Existe 
la necesidad de fortalecer el conocimien-
to de otras normas de citación. Es fun-
damental que los docentes amplíen su 
dominio de diversas normas de citación, 
como Vancouver, MLA, Chicago, IEEE, 
entre otras, para enriquecer sus trabajos 
científicos y garantizar una correcta pre-
sentación de las referencias bibliográficas 
utilizadas. 

Tabla 6. Estadísticas descriptivas de la disponibilidad de tiempo para dedicar a la in-
vestigación
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El 20% de los docentes respondió que 
siempre dedica tiempo para investigar 
(calificación 5). Un 30,9% casi siempre, 
mientras que el 38,2% lo hace con una 
frecuencia de nivel 3. Un 9,1% expreso 
que casi nunca y el 1,8% nunca ofrece 
tiempo a la investigación (calificación 1). 
Con relación al impacto de la carga de 
trabajo o responsabilidades académicas 
en la disponibilidad para dedicar tiempo 
a la investigación, el 25,5% de los docen-
tes percibe un impacto alto (calificación 
5). Un 23,6% percibe un impacto de ni-
vel 4, mientras que el 40% percibe un 
impacto de nivel 3. Un 9,1% percibe un 
impacto de nivel 2, y solo el 1,8% perci-
be un impacto bajo (calificación 1).

Respecto al tiempo semanal que están 
dispuestos a dedicar exclusivamente a la 
investigación, se observa que el 10,9% 
de los docentes está dispuesto a dedicar 
menos de 2 horas semanales. Un 47,3% 
está dispuesto a dedicar de 2 a 5 horas 
semanales, mientras que el 32,7% está 
dispuesto a dedicar de 6 a 10 horas se-
manales. Un porcentaje bajo, el 3,6%, 
está dispuesto a dedicar de 11 a 15 horas 
semanales, y el 5,5% está dispuesto a de-
dicar más de 15 horas semanales. Existe 
una variedad en la frecuencia y disponi-
bilidad de tiempo dedicado a la inves-
tigación. Además, se destaca que una 
proporción considerable de los docentes 
está dispuesta a dedicar un tiempo signi-
ficativo a la investigación semanalmente 
(Mack, 2018).

Tabla 7. Frecuencia de publicación de artículos o investigaciones en revistas indexadas 
durante los últimos 5 años

La frecuencia de publicación del profe-
sorado en revistas indexadas Latindex, se 
observa que ningún docente ha publica-
do más de 15 artículos o investigaciones 
en los últimos 5 años. El 1,8% de 11 a 15 
artículos, el 14,5% de 6 a 10, el 45,5% 
de 2 a 5, y el 38,2% ha publicado me-
nos de 2 estudios en esta base de datos. 

La frecuencia de publicación en revistas 
indexadas Scielo, también se observa que 
ningún encuestado ha presentado más 
de 15 artículos o investigaciones en los 
últimos 5 años. El 3,6% ha publicado de 
11 a 15, el 5,5% de 6 a 10, el 36,4% de 
2 a 5, y el 54,5% ha anunciado menos 
de 2.
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La frecuencia de publicación en revistas 
indexadas Web of Science, ningún do-
cente ha publicado más de 15 artículos 
o investigaciones en los últimos 5 años. 
El 1,8% de 11 a 15, el 1,8% de 6 a 10, el 
29,1% de 2 a 5, y el 67,3% menos de 2. 
Por último, la frecuencia de publicación 
en revistas indexadas Scopus, se presen-
tó que el 1,8% ha presentado más de 15 
artículos o investigaciones en los últimos 
5 años. Ningún profesor ha expuesto de 

11 a 15 estudios, el 3,6% de 6 a 10, el 
23,6% de 2 a 5, y el 70,9% menos de 
2. No se evidencian altas frecuencias de 
publicación en ninguna de las revistas, y 
la mayoría de los docentes aplican menos 
de 2 artículos o investigaciones en los úl-
timos 5 años. Los resultados de la tabla 
indican que existe un margen de mejora 
en cuanto a la frecuencia de publicación 
en revistas indexadas.

Tabla 8. Frecuencias de la capacidad para adaptarse a los cambios en los procesos de 
evaluación y selección de revistas científicas.

El 21,8% de los docentes siempre se 
adaptan a los cambios en los procesos de 
evaluación y selección de revistas cien-
tíficas, (calificación 5). Un 45,5% casi 
siempre con una frecuencia de nivel 4, 
mientras que el 27,3% algunas veces con 
una frecuencia de nivel 3. Un 3,6% casi 
nunca con una frecuencia de nivel 2, y 
solo el 1,8% expreso nunca (calificación 
1). Con relación a la dificultad que ex-
perimentan al aplicar los ajustes, cam-
bios o modificaciones solicitados en los 
procesos de evaluación o revisión de las 
revistas científicas, el 10,9% de los en-
cuestados encuentra esta tarea difícil con 
una alta dificultad (calificación 5). Un 

21,8% casi siempre de nivel 4, mientras 
que el 41,8% manifestó algunas veces, 
un 21,8% casi nunca, y solo el 3,6% con 
una baja dificultad (calificación 1).

Se observa que la mayoría de los docen-
tes muestra una disposición y capacidad 
para adaptarse a estos cambios, aunque 
un porcentaje significativo también en-
cuentra dificultades al aplicar los ajustes 
o cambios solicitados. Los resultados de 
la tabla indican que, si bien la mayoría 
de los docentes muestra una disposición 
para adaptarse a estos cambios, también 
se identifica la existencia de dificultades 
en la implementación de los ajustes soli-
citados.
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Tabla 9. Porcentajes del conocimiento sobre los criterios de calidad editorial de las 
revistas científicas

El 58,2% de los docentes no ha partici-
pado en procesos de arbitraje, revisión, 
evaluación o comité científico de una 
revista indexada de alto impacto (califi-
cación 1), el 14,5% casi siempre con una 
frecuencia de nivel 4, el 10,9% algunas 
veces con una frecuencia de nivel 3, el 
9,1% manifestó siempre (calificación 
5), el 7,3% del profesorado expreso casi 
nunca con una frecuencia de nivel 2. 

Con relación al conocimiento de los cri-
terios de calidad editorial de las revistas 
científicas relevantes para el campo de 
investigación, se observa que el 20% de 
los docentes está muy familiarizado con 
estos criterios (calificación 5). Un 18,2% 
está familiarizado con una frecuencia de 
nivel 4, un 40% con una frecuencia de 
nivel 3, un 12,7% con una frecuencia de 
nivel 2, y un 9,1% tiene una baja fami-
liaridad con los criterios (calificación 1). 
La frecuencia de consulta de plataformas 
(Scopus-SJR-WoS) para verificar los cri-
terios de calidad editorial de las revistas 
científicas, se observa que el 16,4% de los 

docentes consulta con una alta frecuen-
cia (calificación 5). Un 40% consulta 
con una frecuencia de nivel 4, un 27,3% 
con una frecuencia de nivel 3, un 10,9% 
con una frecuencia de nivel 2, y un 5,5% 
consulta con una baja frecuencia (califi-
cación 1).

Se observa que una parte significativa de 
los docentes no ha participado en el pro-
ceso de revisión de revistas indexadas de 
alto impacto, lo que indica una limita-
da experiencia en este ámbito. Además, 
se identifica una variedad de niveles de 
familiaridad con los criterios de calidad 
editorial, y una proporción considerable 
de docentes consulta con frecuencia las 
plataformas para verificar estos criterios. 
Los resultados de la tabla indican que, 
si bien algunos docentes están familia-
rizados y consultan con frecuencia las 
plataformas para verificar estos criterios, 
otros muestran una menor familiaridad 
y participación en el proceso de revisión 
de revistas indexadas de alto impacto 
(Wheatley, 2021; Belcher, 2019).
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Tabla 10. Porcentaje de preferencia por revistas científicas de acceso abierto o de acceso 
restringido

El 34,5% de los docentes muestra una 
preferencia alta (calificación 5), por revis-
tas de acceso abierto en comparación con 
las de acceso restringido, seguido de un 
32,7% con una frecuencia de nivel 4. Un 
27,3% tiene una frecuencia de nivel 3, 
un 3,6% de nivel 2 y un 1,8% tiene una 
baja preferencia por revistas de acceso 
abierto (calificación 1). Con relación a la 
valoración de la disponibilidad inmedia-
ta de los artículos científicos, el 30,9% 
de los encuestados asigna una alta im-
portancia (calificación 5), seguido de un 
30,9% con una valoración de nivel 4. Un 
27,3% valora en un nivel 3, un 10,9% en 
un nivel 2 y un 0% asigna una baja im-
portancia a la disponibilidad inmediata 
de sus artículos científicos.

El 34,5% de los docentes siempre con-
sidera aceptable realizar pagos a las edi-
toriales por el proceso de publicación 
(calificación 5), un 20% lo considera 
casi siempre admisible en un nivel 4, un 
18,2% respondió algunas veces en un ni-
vel 3, un 14,5% manifestó casi nunca en 
un nivel 2, y un 12,7% del profesorado 

tiene una baja aceptabilidad de realizar 
el pago de tarifas de publicación (cali-
ficación 1). Se observa una proporción 
considerable de docentes que muestran 
una alta preferencia por revistas de ac-
ceso abierto, así como una valoración 
positiva de la disponibilidad inmediata 
de los artículos científicos. Además, una 
parte significativa de los docentes con-
sidera aceptable realizar el pago de tari-
fas de publicación en revistas científicas 
de alto impacto (Peck & Coyle, 2019). 
El estudio busca determinar el nivel de 
competencia y preferencias de revistas 
científicas, y los resultados de esta tabla 
proporcionan información sobre la pre-
ferencia por revistas de acceso abierto, 
la valoración de la disponibilidad inme-
diata y la aceptabilidad de realizar pagos 
de publicación en revistas indexadas de 
alto impacto (Murray, 2019; Cejas et al., 
2020).
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Tabla 11. Frecuencias de formación y capacitación en publicación de artículos científicos

El 29,1% de los docentes casi siempre, ha 
participado en cursos o talleres de publi-
cación de artículos científicos en revistas 
de alto impacto (calificación 4), En rela-
ción con la participación, seguido de un 
23,6% con una participación en un nivel 
3. Un 21,8% ha participado en un nivel 
2, un 9,1% en un nivel 1, y un 16,4% no 
ha participado en cursos o talleres de este 
tipo. En cuanto a la percepción sobre la 
necesidad de cursos o talleres orientati-
vos sobre el proceso de publicación en re-
vistas de alto impacto, se observa que el 
67,3% de los docentes considera esta ca-
pacitación como muy necesaria (califica-
ción 5). Un 18,2% la considera necesaria 
en un nivel 4, un 12,7% en un nivel 3, y 
un 1,8% no la considera necesaria. Estos 
resultados revelan la formación y capaci-
tación de los docentes universitarios en 
el ámbito de la publicación de artículos 
científicos. Se observa que una propor-
ción considerable de docentes ha partici-
pado en cursos o talleres de publicación 
en revistas de alto impacto (Mendoza et 
al., 2018; Cejas et al., 2019). Además, la 
mayoría de los docentes percibe la necesi-
dad de contar con cursos o talleres orien-
tativos sobre el proceso de publicación en 
revistas de alto impacto.

CONCLUSIONES

En base a los resultados obtenidos en este 
estudio, se puede concluir que el profeso-
rado universitario de la Facultad de Cien-
cias Humanísticas y Sociales de la Univer-
sidad Técnica de Manabí muestra un nivel 
significativo de formación académica, con 
la mayoría de los encuestados poseyendo 
una Maestría. Esto indica un alto nivel de 
especialización y preparación en sus res-
pectivas áreas de conocimiento. Respecto 
a la producción científica, se observó que 
una parte del profesorado ha logrado una 
alta cantidad de publicaciones en revis-
tas indexadas en los últimos 5 años, con 
un pequeño porcentaje superando los 20 
artículos. Sin embargo, la mayoría del 
profesorado ha publicado entre 1 y 5 artí-
culos durante este período, lo que sugiere 
que existe una distribución asimétrica en 
cuanto a la producción científica entre los 
docentes.

Según el idioma de escritura, se observó 
que la mayoría de los docentes utiliza el 
español como idioma principal en la re-
dacción de sus artículos científicos. Sin 
embargo, también se evidencio un por-
centaje considerable que utiliza el inglés, 
especialmente en rangos más bajos de 
publicaciones (Arsyad et al., 2018; Graff 
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& Birkenstein, 2018). Esto podría indi-
car una tendencia hacia la internacionali-
zación y la búsqueda de mayor visibilidad 
en la comunidad científica internacional. 
En cuanto a las preferencias de publica-
ción, se destaca un alta favoritismo por 
las revistas científicas internacionales en 
comparación con las nacionales o locales. 
Esto puede deberse a la mayor visibilidad 
y reconocimiento que suelen tener las 
revistas internacionales (Rocco & Hat-
cher, 2018; Vladimir et al., 2020; Zeiger, 
2014). No obstante, también se evidencia 
que un porcentaje significativo de docen-
tes ha publicado en revistas nacionales o 
locales, lo que indica que aún se valora la 
producción científica a nivel local.

Con relación al conocimiento de las 
normas de citación, se determinó que la 
mayoría de los docentes tiene un conoci-
miento aceptable de las normas APA 7ma 
edición, mientras que el conocimiento 
de otras normas de citación es menos 
frecuente. Esto sugiere que es necesario 
fortalecer la formación y actualización 
en cuanto a las diferentes normas de ci-
tación utilizadas en el ámbito científico 
(Katz, 2018). La disponibilidad de tiem-
po para la investigación se identificó que 
la mayoría de los docentes muestra dis-
posición para dedicar tiempo a la inves-
tigación, aunque en cantidades variables. 
Sin embargo, también se percibe que la 
carga de trabajo y las responsabilidades 
académicas pueden tener un impacto sig-
nificativo en la disponibilidad de tiempo 
para la investigación.

La participación en procesos de arbitraje, 
revisión, evaluación o comité científico 
de revistas indexadas de alto impacto, 
por parte del profesorado ha sido baja en 
este tipo de actividades. Esto podría in-
dicar una brecha en la participación de 
los docentes en el ámbito editorial y en 
la toma de decisiones en revistas cientí-
ficas de mayor relevancia (Cejas, et al., 
2019; Day & Gastel, 2018; Swales & 
Feak, 2016).). Simultáneamente al cono-
cimiento de los criterios de calidad edito-
rial de las revistas científicas, se evidencia 
que la mayoría de los docentes tiene un 
nivel aceptable de familiaridad con estos 
criterios. Sin embargo, también se iden-
tifica un porcentaje considerable con un 
conocimiento limitado en este aspecto, 
lo que resalta la importancia de fortale-
cer la formación en la evaluación de la 
calidad editorial de las revistas científicas 
(Bjorn, 2008; Serrano et al., 2018).

Se distingue la necesidad de cursos o ta-
lleres sobre el proceso de publicación en 
revistas de alto impacto, ya que la ma-
yoría del profesorado considera que esta 
capacitación es muy necesaria. Esto su-
braya la importancia de brindar oportu-
nidades de formación y actualización en 
el ámbito de la publicación científica, es-
pecialmente en lo que respecta a revistas 
de alto impacto (Mack, 2018; Hasanud-
din et al., 2019; Katz, 2018). El estudio 
ha permitido analizar las preferencias y 
competencias de producción científica 
del profesorado universitario de la Facul-
tad de Ciencias Humanísticas y Sociales 
de la Universidad Técnica de Manabí. 
Los resultados obtenidos brindan infor-
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mación relevante para comprender las 
dinámicas de producción científica y las 
necesidades de formación en este campo, 
lo que puede contribuir a mejorar la cali-
dad y visibilidad de la investigación rea-
lizada por el profesorado universitario.

RECOMENDACIONES

A continuación, se exponen las siguientes 
recomendaciones para futuras investiga-
ciones:

• Ampliar la muestra: Para obtener una 
visión más completa y representativa 
de la capacidad de redacción y pu-
blicación científica de los docentes 
universitarios, se recomienda am-
pliar la muestra a otras facultades 
de la UTM. Esto permitirá obtener 
resultados más generalizables y com-
parables entre diferentes contextos 
académicos.

• Profundizar en el conocimiento de 
normas de citación: Dado que se 
identificó la necesidad de una mayor 
capacitación en normas de citación 
distintas a las APA, se sugiere rea-
lizar investigaciones futuras que se 
centren específicamente en el nivel 
de conocimiento y aplicación de es-
tas normas, así como su importancia 
en la calidad editorial de los artículos 
científicos.

• Evaluar la calidad de las publicacio-
nes: Para complementar los resulta-
dos obtenidos en esta investigación, 

se podría realizar un análisis más 
detallado de la calidad de las publi-
caciones científicas de los docentes. 
Esto podría involucrar la revisión y 
evaluación de los artículos publica-
dos en revistas indexadas de alto im-
pacto, considerando aspectos como 
la relevancia del tema, la originalidad 
de los resultados y la contribución al 
avance del conocimiento.

• Investigar las barreras y facilitadores 
en la dedicación de tiempo a la inves-
tigación: Dado que se identificó que 
la carga de trabajo y las responsabi-
lidades académicas pueden afectar 
la disponibilidad de tiempo para la 
investigación, sería interesante reali-
zar investigaciones que indaguen en 
las barreras y facilitadores específicos 
que influyen en esta situación. Esto 
podría proporcionar información 
valiosa para el diseño de estrategias 
institucionales que promuevan la in-
vestigación entre los docentes.

• Explorar el impacto de la formación 
y capacitación: sería relevante inves-
tigar el impacto de esta formación en 
su capacidad de redacción y publi-
cación. Se podría realizar un segui-
miento a largo plazo de los partici-
pantes para evaluar la efectividad de 
dicha formación en la mejora de sus 
habilidades y logros en investigación.

Estas recomendaciones pretenden im-
pulsar futuras investigaciones que con-
tribuyan a vigorizar las competencias de 
redacción y publicación científica de los 



50 Preferencias y competencias de producción científica del profesorado universitario

docentes universitarios, suscitando así la 
generación y difusión de conocimiento 
de calidad en el ámbito académico.

REFERENCIAS 
BIBLIOGRÁFICAS

Arsyad, S., Zaim. M. & Susyla, D. 
(2018). Review and citation style in re-
search article introductions: a compa-
rative study between national and in-
ternational english-medium journals in 
medical sciences. Discourse and Interac-
tion, 11(1), 28-51. https://journals.muni.
cz/discourse-and-interaction/article/
view/11517

Belcher, W. L. (2019). Writing your jour-
nal article in twelve weeks: A guide to 
academic publishing success. University 
of Chicago Press.

Bjorn, G. (2008). How to Write and 
Illustrate Scientific Papers. Cambridge 
University Press

Cejas, M., Lozada, B., Urrego, A., Men-
doza, D. & Rivas, G. (2020). La irrup-
ción de las tecnologías de la información 
y la comunicación (TIC), un reto en la 
gestión de las competencias digitales de 
los profesores universitarios en el Ecua-
dor. Revista lbérica de Sistemas e Tecno-
logias de Informação, 37, 132-148. DOI: 
10.17013/risti.37.132–148

Cejas Martínez M.F., Mendoza Velazco 
D.J., Navarro Cejas M., Rogel Villacis 

J.L., Ortega Freire Y.M. (2019). A Per-
formance-Centred Competency-Based 
Approach to Quality University Tea-
ching. Integration of education, 23(3); 
350-365. https://doi.org/10.15507/1991-
9468.096.023.201903.350-365

Day, R. A., & Gastel, B. (2018). How to 
write and publish a scientific paper (8th 
ed.). Greenwood.

Graff, G., & Birkenstein, C. (2018). 
They say/I say: The moves that matter in 
academic writing (4th ed.). W.W. Nor-
ton & Company.

Hartley, J. (2018). Academic writing and 
publishing: A practical handbook. Rout-
ledge.

Hasanuddin, D., Emzir, E., & Akha-
diah, S. (2019). Improving Students’ 
Scientific Writing Ability through Blen-
ded learning-Based Collaborative Lear-
ning. International Journal of Emerging 
Technologies in Learning (iJET), 14(20), 
34–43. https://doi.org/10.3991/ijet.
v14i20.11457

Hernández, A., Medina, Y., Díaz L., 
Geovani, L., Lisanne, A. & Camero, L. 
(2021). Gestión de la producción cientí-
fica integrando gestión del conocimiento 
y de procesos: caso universidad médica. 
Revista Universidad y Sociedad, 13(4), 
421-430. 

Katz, M. J. (2018). From research to ma-
nuscript: A guide to scientific writing. 
Springer.



51Derling José Mendoza Velazco, María Linzán Saltos, Mercedes Navarro Cejas

Educación Superior   Año  XXII, No. 36   Julio-diciembre  2023  

Mack, Ch. (2018). How to Write a Good 
Scientific Paper. Published by SPIE

Mendoza Velazco, D. J., Cejas Martí-
nez, M. F., Navarro Cejas, M., Flores 
Hinostroza, E. M. & Castillo Pinos, K. 
M. (2021). La eficacia pedagógica en la 
cultura organizativa escolar y la comu-
nidad profesional de aprendizaje. Uni-
ciencia, 35(2), e14490. http://dx.doi.
org/10.15359/ru.35-2.11

Mendoza, D. Nieto, Z. and Vergel M. 
(2019). Technology and mathema-
tics as a cognitive component. Journal 
of Physics: Conference Series, 1414, 
012007.  https://doi.org/10.1088/1742-
6596/1414/1/012007

Mendoza, D., Cejas, M., Navarro, M., 
Flores, E. & Vega, V. (2020). Causes 
and Effects of the Division Algorithm 
Applied in Ecuadorian Education. In-
ternational Journal of Instruction, 
13(3), 61-74. https://doi.org/10.29333/
iji.2020.1335a

Mendoza Velazco, D. J., Cejas, N. M., 
Cejas Martinez, M. F., Vinueza Naran-
jo, P. G., & Falcón, V. V. (2021). Digital 
andragogical competences of ecuado-
rian higher education teachers during 
the COVID-19 pandemic. European 
Journal of Educational Research, 10(3), 
1341-1358. https://doi.org/10.12973/eu-
jer.10.3.1341

Murray, R. (2019). Writing for acade-
mic journals (4th ed.). Open University 
Press.

Navarro, M., Casado, F., Mendoza, J., 
Cejas, M. and Mendoza. D. (2022). At-
titudinal Analysis of Women’s Political 
Participation in Ecuador: Social and Le-
gal Perspectives. Journal of Educational 
and Social Research, 12(6), 12. https://
doi.org/10.36941/jesr-2022-0141

Navarro, M., Cejas, M., Mendoza, D., 
Silvia, A. y Venegas, G. (2021). Las pla-
taformas virtuales y la percepción de los 
estudiantes universitarios en la educa-
ción superior ecuatoriana durante la pan-
demia COVID-19. Revista Ibérica de 
Sistemas e Tecnologias de Informação, 
43, 647-663. http://www.risti.xyz/issues/
ristie43.pdf

Peck, W. H., & Coyle, M. P. (2019). The 
student’s guide to writing: Grammar, 
punctuation, and spelling (2nd ed.). 
Macmillan Education.

Pinos, K., Robles, D., Agila, L., Men-
doza, D. & Sánchez, J. (2023). Impor-
tance of Reflective Practice in the Tea-
ching Profession during the COVID-19 
Pandemic. Journal of Educational and 
Social Research, 13(2), 1. https://doi.
org/10.36941/jesr-2023-0027

Pratt, M. L. (2017). Writing science: 
How to write papers that get cited and 
proposals that get funded. Oxford Uni-
versity Press.

Reyes, A. (2022). Malas prácticas en la 
escritura científica. Fides et Ratio - Re-
vista de Difusión cultural y científica 
de la Universidad La Salle en Bolivia, 



52 Preferencias y competencias de producción científica del profesorado universitario

23(23), 97-126. http://www.scielo.org.
bo/scielo.php?script=sci_arttext&pi-
d=S2071-081X2022000100006&ln-
g=es&tlng=es.

Romani, F., Wong, P. y Gutiérrez, C. 
(2022). Formación por competencias 
en investigación científica basado en 
el diseño curricular en una facultad de 
medicina humana. An Fac med, 83(2), 
139-46. https://doi. org/10.15381/anales.
v83i2.21996.

Rocco, T. S., & Hatcher, T. (2018). The 
handbook of scholarly writing and pu-
blishing. John Wiley & Sons.

Serés, E., Fernandez, E., Garcia, C. & 
Bosch, F. (2021). Evaluación de compe-
tencias en redacción científica tras dos 
modalidades diferentes de cursos de for-
mación: protocolo del Estudio SCRIU-B. 
Gaceta Sanitaria. 36(2); 188-192. https://
doi.org/10.1016/j.gaceta.2020.12.036.

Serrano Guzmán, María Fernanda, Pé-
rez Ruiz, Diego Darío, Solarte Vanegas, 
Norma Cristina, & Torrado Gómez, 
Luz Marina. (2018). La redacción cien-
tífica: herramienta para el estudiante de 
pregrado. Ciencia, docencia y tecnolo-
gía, (56), 208-223. http://www.scielo.
org.ar/scielo.php?script=sci_arttext&pi-
d=S1851-17162018000100009&ln-
g=es&tlng=es. 

Swales, J. M., & Feak, C. B. (2016). 
Academic writing for graduate students: 
Essential tasks and skills (3rd ed.). Uni-
versity of Michigan Press.

Vladimir, VF, Navarro, M., Cejas, M. y 
Mendoza, D. (2020). Cuadro de mando 
integral: herramienta clave para el apren-
dizaje estratégico y el fortalecimiento de 
las organizaciones empresariales. Revista 
académica de estudios interdisciplina-
rios, 9 (3), 1. https://doi.org/10.36941/
ajis-2020-0036

Vega, V., Navarro, M., Cejas, M. and 
Mendoza, D. (2019). Tourism planning 
and competitiveness in Ecuador. African 
Journal of Hospitality, Tourism and Lei-
sure, 8(5), 1-10. https://www.ajhtl.com/
uploads/7/1/6/3/7163688/article_16_
vol_8_5__2019_ecuador.pdf

Wheatley, D. (2021). Scientific Writing 
and Publishing: A Comprehensive Ma-
nual for Authors. Cambridge University 
Press. 

Zeiger, M. (2014). Essentials of writing 
biomedical research papers (2nd ed.). 
McGraw-Hill Education.


